A zlirds parti sz res

A parti sziirés mibenléte sok esetben vitatott. Jogszabalyi definicidja csak a parti
szlrési vizbazis nak van, az is elég roggyant: "a felszini viz kozelében lévé felszin
alatti vizbazis, melyben a vizkivételi mivek altal termelt viz utanpotiédasa 50%-ot
meghaladd mértékben a felszini vizbdl torténd beszivargasbol szarmazik” (123/1997.
(VIl. 18.) Korm. rendelet). A parti szlrésl viz, parti szlrésl vizadd vagy parti
szlrésl  vizkeszlet fogalmaval kapcsolatban nincs semmiféle szakmai
kézmegegyezés; mindenki azt tekint parti szlrésnek, amit egy adott helyzet
megkivan, ami az adott célnak jobban megfelel.

A fenti definicié valahogy igy lenne helyes: parti sz tirés viztermelés a felszini viz
kozelében levd felszin alatti termelés, melyben a termelt viz utanpotiédasa 50%-ot
meghaladé mértékben a felszini vizbdl torténd beszivargasbol szarmazik, és a
felszini viztél a vizkivételi mdvekig tartdé szivargas idétartama nem tobb, mint X
(X=6?) hénap. Ugyanis a vizbazis sz6t egyre kevésbé hasznalhatjuk a vizkivétel
szinonimajaként, mert sokan - féleg a kornyezetvéddk - minden felszin alatti,
viztermelésre alkalmas réteget vizbazisnak tekintenek. Tovabba: ha a viz tdl hosszu
ideig tartézkodik a felszin alatt, akkor — f6leg vizmindéségi szempontbdél — mar

talajvizzé valik, példaul tdbbszorésen is elszennyezédhet.

A felszini vizbél torténd beszivargas aranyat kellene tehat ismernink, akarmelyik
definiciot is nézzik. Ezt azonban a gyakorlatban nem egyszeri meghatarozni. Nem
is nagyon torekednek ra, lathatéan elegenddnek tiinnek a - gyakran teljesen

megalapozatlan - becslések.

A meglévé termelések értékelésénél gyakran ellenallasmentes kapcsolattal
szamolnak a folyé és a vizvezetd réteg kozott. igy a termelt viz nagy része - a
vizbazisvédelmi diagnosztika dokumentacioiban - a folyobdl érkezik, a valésagban
azonban lehet, hogy tébbségében a hattérbél. Ez tbbbnyire a viz minéségén is
meglatszik - féleg nitrat szempontjabol. A ténylegesen zajlo folyamatok szamitdsahoz
tehat figyelembe kellene venni, hogy a felszini vizek kapcsolata a felszin alatti

vizekkel csak bonyolult hidraulikai ellenallasok (mederkapcsolati ellenallas a



nemzetkozi szakirodalomban kissé pontatlanul: resistance of clogging) legy6zése

aran alakulhat ki.

Elsésorban a szakmai konyhanyelven csak kolmatacionak nevezett jelenségrél van
sz0, amelyik tulajdonképpen két részbdl all: a folyomeder feneke felett kialakuld
feliszapolodas bol, és a fenék alatt, a lebegtetett hordaléknak a réteg porusaiba vald
besziiremkedése révén létrejovd valddi kolmatacio bol. So6t, valamiféle hidraulikai
ellenallas a mederbél a vizvezetd rétegbe belépd viz szaméara akkor is van, ha a
mederfenéken nincs semmiféle eltdomdédés, mégpedig a felszini vizbél a poérusokba
belépd viz sebességvektorainak nagysag- és irdnyvaltozasai miatt eléallé gorbuleti

veszteség (loss of curvature, 1. dbra) miatt. Ezt a geohidraulika nem tartja szamon,

pedig mindig fellép a felszini viz - talajviz kbélcsénhatasok folyaman, a két rendszer
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1. &bra

A gorbuleti veszteség kovetkezménye a kutellendllas is; ekkor a pérusokbadl kilépd
viz kényszeril iranyvaltoztatasokra a kut ,felszini” vizébe torténd belépéskor. Ennek
megfeleléen a kuatellendlldas akkor is tapasztalhatdé, ha - példaul egy szilard

homokk&ben vagy repedezett kzetben - nincs szlré (mert nincs ra szikség).

A foly6kbdl torténd utanpotlodas attdl is figg, hogy a folyd milyen meértékben
harantolja a vizvezet6 réteget. Ha a réteg vastag (Szigetk6z, Sajé hordalékkup),
akkor a rétegharantolas csak részleges lesz, tehat el6fordulhat, hogy a partmenti
kutak kisebb ellenallassal kapnak vizet a talso part feldl, mint a folydbol. Es ebben az

esetben el is szennyezédhetnek a tulsé part feldl.



A parti szlrés tavlati lehetéségeinek becslése soran a mederkapcsolati ellenallas
elhanyagolasa mellett még a ,mosott” partokkal kapcsolatos reményekkel is
becsapjuk magunkat. Ma mar ezeket a partokat mindenutt készérasokkal védik (2.
abra). Es a készorasok hézagait nagyon hamar kitolti ugyanaz az iszap, ami a
domboru partokat is feltdltotte. A valamikori mosott parton emiatt még a feltdltédé
szakaszndl is rosszabb lesz a helyzet, mert a készordsok anyaga az iszapndl is
rosszabb vizvezet6. Megéllapithatd tehat, hogy a mosott partok a hazai
folydszakaszokon lényegében eltlntek, megsz lntek. (A masik akadaly, hogy

hosszu partszakaszok nyaralokkal épultek be.)

A parti szlrési készletekben valé nagy bizalomnak adminisztrativ-igazgatési okai is
vannak; ha egy vizbazisrol - nagyon bizonytalan médon - kimutatjak, hogy a termelt
viz 51 %-a a kozeli felszini vizb8él szarmazik, akkor a vizbazist parti szlrési
vizbazissa nyilvanitjak, és az 0sszes termelt vizét parti sz Grésd vizkent tartjak
nyilvan - bar err6l méar nem szo6l a jogszabaly. Pedig ilyenkor a termelt viz 49 %-a
talajviz, esetleg sekély rétegviz. Ha - ugymond - parti szrés( a vizbazis, akkor arra
is kevés figyelmet forditanak, hogy a hattéerb8l mennyi viz €s milyen szennyezédés
érkezhet, és ezzel 6sszefiiggésben nem gondolnak arra sem, hogy egy ilyen esetben
a hidrogeoldgiai védétertiletet gondosabban kell meghatarozni a hattér felé is.

A Vizbazisvédelmi Program ostoba palyazati rendszere pedig véglegesen alaasta a
tisztanlatds lehetéségeit. Mert ha egy tavlati parti szlrésl vizbazisra irtak ki
palyazatot, és ezt valaki elnyerte, 6 mar nem merte meghazudtolni a Kkiird
véleményét, barmilyen eredmények is adodtak a diagnosztika soran. Fogcsikorgatva
talan, de kimutatta, hogy a viz nagyobb része a folydbdl szarmazik. Nem nehéz; csak
a modellezd szoftver altal kért ,riverbed conductance” értéket kell ,megfeleléen”
felvenni, és a dokumentacibban nem nyilatkozni arrél, hogy mekkora értéket

alkalmaztunk.

Mindent dsszevetve: a parti szlrésl viztermelés lehetéségei Magyarorszagon sokkal

kisebbek, mint ahogy azt ,hivatalosan” nyilvantartjak.
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